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Друзья , существуют правила радиосвязи, правила контеста, но есть еще неписанные правила , традиции, которыми многие пользуются в контестах. Предлагаю составить список кто что вспомнит, в формате «ситуация – выход из нее». Что бы кто пользуется укрепился, а кто еще нет, узнал бы как проще и правильнее поступить.
К примеру, в местных соревнованиях часто случается момент когда есть сомнения в принятом позывном или номере . В эфире звучит такой примерный диалог: 
- номер 123 , правильно ? 
- QSL QSL
- правильно ? ?
- ROGER ROGER 
- 123 правильно ??
- правильно , правильно …
Мое предложение выхода из такой ситуации
Если корреспондент сомневается в принятом номере, например 123 , но сообщает не просто ”QSL”, а “ 123 QSL “ что означает «есть сомнения!». 
Если есть ошибка, то поправят. Нет- экономия времени.
Юные спортсмены чаще грешат тем , что отвечают не называя полностью позывной корреспондента , а только суффикс. Тренеры и начальники коллективок должны на это внимание обратить. Позывной должен звучать полностью.
Не выдумывать новых вариантов радиообмена в контесте, типа в начале номер потом RS, или сразу вызывая станцию одновременно с позывным сообщать номер. Все это сбивает от привычного темпа.
В спешке контеста быстро занимается казалось бы свободный участок для CQ, но вдруг выясняется что на нем уже идет радиообмен. Нужно спокойно оставить частоту тем кто там оказался раньше без препирательств и выяснений. 
Pile up , корреспондент выхватывает из свалки пару букв , называет их. Если в вашем позывном их нет не надо стараться перекричать, что бы он переключился на вас. Спокойно дождаться другого шанса. 

Если вас активно зовут , вы дали раппорт, а в ответ тишина, Это значит его заглушили зовущие станции , нужно повторить позывной и раппорт снова.
Вас активно зовут, есть желание разобрать всю «кучу», знайте что вас слышат не только новые корреспонденты , но и те кто уже сработал с вами. Не задерживайте их и новых сообщая только QRZ? без позывного. Позывной должен звучать.
После окончания соревнования перед закрытием контест программы сформировать отчет, проверить что все в порядке, сохранить. Отредактировать шапку и отправить как можно раньше, дождаться подтверждения. Добавьте еще возможные ситуации и выходы из них. 

RW3AI 

Я бы посоветовал хорошо изучить "Радиолюбительскую этику" ON4UN (точное название статьи не помню) - русский перевод имеется на сайте СРР и в "Вестниках СРР". Джон Деволдер там хорошо расписал мнигие ситуации в эфире, в том числе и при работе в контестах.
Книга полезная спору нет. Но в ней по нашей теме мало, там больше общие правила , о которых ни кто не спорит. http://www.srr.ru/DOCUMENTS/etika.pdf
-=-=
А я не согласен по многим пунктам. Все таки контест - это спорт, борьба. зачастую силовая и контактная борьба, так что многие правила хорошего тона, что хороши для повседневной работе в эфире - для контеста не приемлимы. Как бы вы смотрели на боксера, который перед ударом бы спрашивал "а можно я вам нанесу хук справа ?"

Цитата:

	Pile up , корреспондент выхватывает из свалки пару букв , называет их.
Если в вашем позывном их нет не надо стараться перекричать, что бы он переключился на вас. Спокойно дождаться другого шанса. 


Другого шанса может и не быть, да и в соревновании время на вес золота. Поэтому если я слышу, что то кому ответили явно "проморгал" свое счастье - я зову и всегда отвечают. 

Цитата:

	К примеру, в местных соревнованиях часто случается момент когда есть 
сомнения в принятом позывном или номере . В эфире звучит такой 
примерный диалог: 
- номер 123 , правильно ? 
- QSL QSL
- правильно ? ?
- ROGER ROGER 
- 123 правильно ??
- правильно , правильно … 


И правильно делают. Если я спрашиваю "номер 123" и в ответ слышу какие то цифры - то начинаю думать, что принял неправильно.
Поэтому если корреспонент говорит Roger без всяких цифр это сразу понятно.
Гораздо проще услышать в шуме "Roger Roger QSL" и для себя понять , что явно это были не цифры - а значит все верно.
Чем слышать "Один Два Три , СтодвадцатьТри Roger" - тут половина слов как всегда выпадет в том числе зачастую и финальный Roger и снова начнутся сомнения.

Цитата:

	Вас активно зовут, есть желание разобрать всю «кучу», знайте что вас слышат не только новые корреспонденты , но и те кто  уже сработал с вами. Не задерживайте их и новых сообщая только QRZ? без позывного. Позывной должен звучать. 


Если каждый раз давать позывной в пайлапе - то пайлап будет расти, как снежный ком и в результате половине тех кто пришел в начале и так и не дождался своей очереди надоест ждать и они уйдут.

Меня наоборот раздражает, когда все время дают позывной. 
Вот смотрите: я подошел в компании из 3-х станций, мне не повезло - работает 1-й, я жду. Проходит QSO идет вызов с позывным и тут уже я обнаруживаю что мы на частоте впятером. Вот как - я прождал время, а моя очередь ни на капельку даже не продвинулась - более того мнея еще и отодвинули в конец списка ... Еще одно QSO жду и ... вот я уже 10-й, ну и ладно, не очень то и нужно - ухожу с частоты.

Другое дело, когда позывной не звучит - тогда вновь подошедшие вынуждены ждать, становясь как бы в конец очереди. А зовущие видят, что дозватся можно, стоит лишь подождать своей очереди и не уходят.

Я много раз пробовал работать на CQ - если ты слыша несколько корреспонентов перестаешь давать свой позывной до тех пор пока пайлап не разгрбется - то зовущие проявляют упорство и продолжают тебя звать.
Как только кончились корреспонденты - даешь позывной и пайлап снова оживает. Тут конечно надо соблюдать некий баланс - частотой выдачи своего позывного ты можешь контролировать количесвто одновременно тебя вызывающих станций.

Если каждый раз давать свой позывной - то пайлап резко возрастает, на частоте бедлам, потом ты работаешь "Бигганов", а рядовым участникам надоедает ждать своей очереди и они разбегаются и ... после очередного вызова ты обнаруживаешь что никого в очереди на тебя нет и пайлап надо "нагонять" снова. 

UT2UU
-=-=-
Типичная ситуация. Зовешь корреспондента, а он тебе B4.
У тебя в журнале QSO нет. 
Нормального выхода из ситуации не нашел.
Пробовал PSE QSO AGN.
Трое из четырех передают либо B4 опять или NO QSO - у большинства эта реакция просто прям в логе запрограммирована. 

UT2UU
-=--=
Не верный ход, ну что, что у него это QSO B4 у тебя то его нет. Повторы не запрещены, я не понимаю упорства таких операторов. Быстрее и проще провести заново QSO без лишних распросов. 

Alex (RA9AP) 

=-=-==
Ситуация простая и до боли знакомая. 
Общий вызов.
Вдруг на твоей частоте начинает давать общий вызов другой человек (или совсем рядом).
Причина не важна (либо он намеренно наехал, либо просто антенна в другую сторону и не слышит).
Что делать? Уступить?

Один коллега как вариант предложил повернуть антенну на него, поддать раскачки и продолжить. 

Второе.
Часто замечаю излишнюю вежливость в CW соревнованиях.
Вежливость проявляется в излишнем количестве фраз в обмене. Помимо привычного TU которое воспринимается как "спасибо", "принято", "конец передачи", "следующий" так же вставляют 73, GL, PSE, DE, UR и т.д.
По моему для соревнования это излишне. Может я неправ?
Стоит ли передавать 599 вместо короткого 5NN?

Ещё вопрос.
Любые попытки поправить позывной не увенчались успехом.
Он принял рапорт и номер правильно а позывной нет. После его TU докричаться до него уже не реально. Кричать снова? 

73! Стас US4IPQ 

=-=-=
	Он принял рапорт и номер правильно а позывной нет.


А здесь не нужно давать рапорт пока не примет правильно позывной, потом действительно можешь не дозваться. 

Alex (RA9AP) 

-==
	Сообщение от UA4WI 


73, GL, PSE, DE, UR


Однозначно лишнее, это от недостатка опыта в контестах.
=-=-=-
Чтобы не было В4 часто вместе с номером передаю позывной той станции, которую вызываю на поиск. А то позовешь, а тебе сразу двое номера дают. 

73 de Serge RL3AF 

==-==
	Сообщение от US4IPQ 


Часто замечаю излишнюю вежливость в CW соревнованиях.


Лишняя вежливость в cw и ssb отвлекает. Особенно если тебе отвечают Не rw3ai ur 5NN…. ,а Ge Valery ur …. . Конечно приятно встретить друзей, но с «обнимашками» можно и скромнее. Не этого обычно ждут. Я лично если очень рад слышать дам GE и FB вместо TU.
Насчет 599 или 5NN это вы уже слишком ….

Цитата:

	Сообщение от US4IPQ 


Любые попытки поправить позывной не увенчались успехом.


Если не приняли правильно ваш позывной и не удалось сразу «втолковать» , просто считайте что связь он провел с якобы другой станцией и зовите его опять , может снизив скорость . 
Но сомневаюсь что это невозможно сразу. Мой простой и вполне известный позывной коверкают приблизительно 10-15 вариантах , но даже на qrp удается «втолкнуть» верный вариант. 

RW3AI 

=-=-=-=-
	Сообщение от UT2UU 


Если каждый раз давать позывной в пайлапе - то пайлап будет расти, как снежный ком и в результате половине тех кто пришел в начале и так и не дождался своей очереди надоест ждать и они уйдут.
Меня наоборот раздражает, когда все время дают позывной.


Это зависит от операторского мастерства - от искусства разгребания пайлапов. Операторы экста-класса (назову их так) обычно называют свой позывной в каждом QSO и умудряются работать при этом со скоростью до 250 QSO в час и выше. При этом на их частоте нет большой свалки. Если же на частоте большая свалка, то значит у оператора нет достаточного опыта по разгребанию пайл-апов.
Мы в Европе (UA, UR, EU и т.п.) не такие уж диэксы, чтобы был темп более 200 QSO в час (разве что при хорошем прохождении на USA) и разгребание пайл-апов должно происходить при повторении своего позывного в каждом QSO.
Повторение своего позывного в каждом QSO не раздражает корреспондентов. (Услышал позывной: нужен - зовёшь, не нужен - идешь дальше.) Не все пользуются кластерами и вообще нельзя быть уверенным за позывной только на основании данных из кластера (данные могут быть неправильными). Пока я сам своими ушами не услышу позывной я обычно не провожу QSO. Данные из кластера могут быть для меня только ориентиром.
R2SA [image: image5.png]



=-=-=-=
Не знаю общего ответа на вопрос
«Если возникла проблема с логом или компьютером?»
Выкручиваться каждый будет сам и случай довольно редкий.
Наверно “SRI QRX few min”

На данный момент получился такой список ситуаций.
----------
Если корреспондент не совсем уверен в принятом номере, например 123 , он может не переспрашивать NR? (или в SSB «123 правильно?»), а дать подтверждение “ 123 QSL “ или «123 CFM», что означает «подтверждаю, но есть сомнения!».
Если с ним прощаются «TU» , значит сомнения были напрасны …Иначе бы правильный номер был бы повторен

В спешке контеста быстро занимается, казалось бы свободный участок для CQ, но вдруг выясняется, что на нем уже идет радиообмен. Нужно спокойно оставить частоту, тем кто там оказался раньше без препирательств и выяснений. 

Pile up , корреспондент выхватывает из свалки пару букв , называет их. Если в вашем позывном их нет, не надо стараться перекричать, что бы он переключился на вас. Он и вам не ответит, только опять переспросит те же две буквы. Спокойно дождаться другого шанса.

Если вас активно зовут , вы дали раппорт, а в ответ тишина, Это значит, его заглушили зовущие станции , нужно повторить позывной и раппорт снова.

Вас активно зовут, есть желание разобрать всю «кучу», знайте, что вас слышат не только новые корреспонденты, но и те кто уже сработал с вами. Не задерживайте их и новых, сообщая только QRZ? без своего позывного. Позывной должен звучать. 
Если уж такое желание раздать номера всем кто пришел раньше, то просто честнее делать паузу после очередного qso и ждать, кто вас позовет.

Если на вашей частоте после вас вдруг позовут вашего корреспондента, лучше сделать короткую паузу, после обмена номерами они оба уйдут. Но останется хорошее мнение о Вас , и самому будет приятно.

Вдруг на вашей частоте или рядом начинает давать общий вызов другой человек.
Неприятно, но наверно нужно уйти на поиск или сделать перерыв.
Это говорит о том что на Вас не так уж и набрасывались в этот момент.
К тому же вы ему не мешаете, как он вам. Значит, в противостоянии проиграете. 

Лишние вежливые фразы cw и ssb в контест обмене отвлекают. даже если встретили старого. доброго друга. Лучшее решение, четко и качественно передать контрольный номер. Именно это от Вас ждут. 

Если отвечают qso В4 в первую очередь нужно проверить
свой лог. Наверно 90% будет ваша оплошность . С ошибкой 
внесен позывной в предыдущем qso. Если компьютер не связан
с трансивером , может включен не тот диапазон или мода.
Если Вы можете дать qso B4 или видите что DUPE
то лучше это qso внести в лог. Сами ни чего не потеряете.
Если и вправду предыдущее ошибочно, то дополнительные
очки пойдут на счет.

Если не приняли правильно ваш позывной и не удалось сразу
«втолковать», просто считайте что связь он провел с якобы другой
станцией и зовите его опять , может снизив скорость . 
Ищите ошибки в качестве передачи своего позывного.

Если не принят номер полностью достаточно “NR” . даже без знака «?»
ясно что номер не принят. Другой пример – вы работали на CQ,
ответили на вызов дали номер, но в ответ не получаете номер,
это говорит о том что ваш номер не был принят, «утонул» в помехах.
Нужно повторить. Первой номер всегда выдает вызываемая станция.

Юные спортсмены чаще грешат тем , что отвечают не называя полностью
позывной корреспондента, а только суффикс. Тренеры и начальники
коллективок должны на это внимание обратить. Позывной должен звучать
полностью.

Не выдумывать новых вариантов радиообмена в контесте, типа в начале
номер потом RS, или сразу вызывая станцию одновременно с позывным
сообщать номер. Все это сбивает от привычного темпа.

После окончания соревнования перед закрытием контест программы
сформировать отчет, проверить что все в порядке, сохранить. 
Отредактировать шапку и отправить как можно раньше, дождаться подтверждения.

Если вы не участвуете в соревновании, не стоит подходить к участнику
просто поздороваться или узнавать «А какой тест?». Этот вопрос Вы
могли выяснить и до выходных, если бы он вас интересовал на самом деле,
даже если нет интернета. 

RW3AI 

-==-=-=
Не редко в крупных контестах, типа CQWW, на диапазоне негде встать на CQ. По опыту, когда работал в составе "биг-гана", помню, что иногда приходилось вставать на краю полосы пропускания SSB-сигнала (между двумя SSB-станциями) и давать CQ. Эти станции немного мешали но связи проводить можно было. Менее мощным станциям волей-неволей приходилось уходить со своей частоты. А между "биг-ганами" начиналась борьба. Выигрывал тот у кого крепче нервы и тот кого продолали звать корреспонденты. Видя что нас зовут а их нет наши соперники оставляли свою частоту. Через некоторое время частота становилась чистой и нам уже никто не мешал. Может быть это выглядит несколько некрасиво, но контестинг это спорт, соперничество и в этом сопернечестве борьба за CQ-частоту - одна из важнейших составляющих. Особенно тяжко было когда у нас были узкие участки SSB на 80 и 40 метров (3600-3500, 7040-7100) и лучшим вариантом было укрепиться на краю этих диапазонов (тогда мешающая станция могла оказаться только с одной стороны).
-=-=-
	А я бы фразу "123 QSL" понял бы однозначно: "123 подтверждаю!"


Лучше дать CFM, если уверен, что номер или позывной правильно принят.
-===-
Я, конечно, понимаю, что не всем понравится моя реплика, но есть
правила хорошего тона, которые лучше соблюдать, чем не соблюдать.
Вилку держат в левой руке, нож в правой. Сморкаются не в занавес-
ки. Галстук правильно умеете завязывать? Чем отличается туалетная
вода от одеколона? Почему нельзя пить растворимый кофе, а коньяк
нельзя пить стаканами? Для большинства все это треп, снобизм и
пустой звук. Но почему-то в контестах возмущает, что кто-то
что-то сделал не так.

Вообще-то, передавать укороченные, неполные позывные в тестах
раньше было категорически запрещено. Даже если я хорошо знаю кор-
респондента, того же, скажем, RW3AI, никогда ни при каких усло-
виях в тесте не передам его позывной как 3AI или просто AI. Это
моветон.

Записать повтор, конечно, не сложно. Но это прежде всего характе-
ризует вызывающего корреспондента - он не удосужился вести кор-
ректно лист повторов. У многих осталось на уровне рефлексов: не
писать в лог и не проводить повторы еще с тех времен, когда за
определенное количество повторов снимали с зачета. Кроме того,
всегда неприятно себя чувствуешь, когда тебя ткнут носом - дата,
время, номер - проверил, а и правда! Было QSO! Еще та же си-
туация, но с другой позиции - "метешь пайл-ап", а тебя начинает
доставать "ковырятель" на повтор. Говоришь ему - кусо было, а он
продолжает "ковырять". В итоге - 3-4 связи пролетают, темп падает
и т.д. Поэтому, если позвал и получил "В4" - лучше 8 раз прове-
рить факт, чем мордовать корреспондента. А если он все равно "от-
луп" дает, ей-богу, проверено - в 80% случаев лучше отстать.

Большинство операторов работают со включенным АРУ. На поиск
это, может, и нормально. Но на CQ получается такая картина - все
сливается в равномерный гул - выделить какой-то сигнал просто не-
возможно. Выключить АРУ, и все становится иначе - даже из-под зо-
вущего биг-гана вдруг слышишь DXа. А также, что тебя зовут две
или три (или даже 4-6!) станций одновременно. Ну и зачем тогда
каждый раз передавать свой позыной? Но опыт показывает, что 3 QSO
- это оптимальный максимум, когда позывной можно не передавать в
пайл-ап.

Еще многие из вызывающих не умеют работать в пайл-апах. К амери-
канцам это не относится - они умеют. Даешь последнему корреспон-
денту TU, и на прием. А никто и не зовет. Ждут чего-то. Даешь CQ,
опять "шалман" наваливается.

Опять же. У многих стоит в режиме CQ начало передачи с 4-го зна-
ка. Очень удобно. Но где-то в 60% случаев контрольный номер при-
ходится передавать дважды. Почему? Да потому что вызывающий "дол-
бит" свой позывной как дятел, да еще в конце и BK передает. А
послушать? После первого раза?

Ну, про то, что мало кто соображает, когда отвечают не ему, и
продолжает домагаться - про это я молчу. Хотя вот много есть опе-
раторов, которые пишут два и три позывных из этой кучи и отвечают
потом - но ведь удивительно - не все это слушают!
И т.д. и т.п.
Писано уже обо всем этом, переписано! 

А где ж мораль? Да мораль проста - работа над ошибками после каж-
дого теста. И понимание, что хороший тон в эфире - это не только
оценка качества телеграфного сигнала, но еще и умение правильно
себя вести (как выбрать правильную вилку для рыбы!).
А иначе... А иначе потом не удивляйтесь, что у вас сорок
киловатт и антенные 
73. Александр (US2IZ) 

-=-==-
Я бы сюда добавил высылку (вернее не высылку) отчетов, как одну из категорий морали, правило хорошего тона. (простите, что дублирую из соседней ветки). Может здесь поговорим?

Очевидно данная категория людей, как модно сейчас стало говорить, работали в "свое удовольствие", а удовольствие не подразумевает какую либо отчетность.

Если серьезно, то число не высылающих отчеты в различных соревнованиях постоянно растет. В век бумажных отчетов такого не было. Казалось бы, что сложного в наше время, нажал кнопку и все готово. А нет, что-то мешает. Может недостаточное информирование организаторов (адреса, положение и т.д., может вредный робот: после двух-трех неудачных попыток - "да пошли вы"!). А скорей всего, невысылка отчета - это же не нарушение, никаких санкций не применяется, что заморачиваться с отправкой отчета, если не на что не претендуешь?
Может публиковать "черный список" злостных "невысылальщиков" и в контестах с ними стараться не работать (используя ту же логику, что напрягаться то?) Да и QSL не высылать тем, кто работает в тестах ради DX или RDA и не присылает отчет? 

Alex (RA9AP) 

=\=\
Есть еще один момент, касаемо повторных связей - это похожие позывные...
Нормальная ситуация... в тесте работают одновременно на одном диапазоне такие станции, как R9DX, RD9DX, RW9DX, RU9DX, RV9DX, и RZ9DX... при работе на поиск чаще всего слышишь QSO B4.
Я в последнее время стал "писать" весь тест... очень помогает при проведении анализа работы, после теста. Рекомендуется начинающим контестменам... 

Олег (RW9DX) 

=---=-=-
Перед контестом еще раз проверить часы в компьютере, сверить точное
время . Убедиться что отсчет идет в UTC. Внимательно разобраться
какой именно нужно передавать контрольный номер .

Перед отправкой проверить отчет на ошибки: Нет ли опечатки О вместо 0,
есть ли ошибки и путаницы RS/RST , PH/CW (значение 599 в PH или
59 в CW считается ошибкой, qso не засчитается) 

RW3AI 

=-=-=-
По разному бывает...
Если контрольные номер 001 и т.д. обычно отвечаю: "QSO B4 ваш номер был такой-то", если номер не порядковый, то говорю: "время QSO такое-то"...
Кор-нт спокойно проверит и исправит ошибку, или позовет еще раз... Если мне говорят B4 - спрашиваю номер или время, обычно проблем нет и задержки на результат не влияют - зато отчет будет чистый(Нужно это именно из-за похожих позывных - записал RU9DX(а был RV9DX), зовешь RV9DX - он не говорит B4, проводит QSO, а потом мимо RU9DX будешь проходить мимо, а когда он позовет будешь впаривать ему B4... 

Цитата:

	Сообщение от R2SA 


Повторение своего позывного в каждом QSO не раздражает корреспондентов. (Услышал позывной: нужен - зовёшь, не нужен - идешь дальше.)


Позывным своим насыщать эфир смысла особого нет, когда слышишь что тебя ждут несколько кор-тов, но и более трех(иногда пяти) связей инкогнито работать нельзя... Как раздражает когда DX, на котором сидит сотня страждущих после каждого QSO называет свой позывной и не один раз...
Другое дело при RUNe(когда никто не зовет) - время передачи надо насыщать своим позывным, а бывает ...CQ CQ CQ contect CQ CQ CQ contect CQ CQ CQ contect HA8HAH CQ CQ CQ WW contect... (Если прочитаете этот позывной быстро поймете о чем я говорю, у меня пр молодости, правда не в тесте было - два часа пытался разобрать с кем сработал: AH8AA "a [ei] h [ei] eight [eit] a [ei] a [ei]").

Цитата:

	Сообщение от RW3AI 


отвечают не называя полностью
позывной корреспондента, а только суффикс. Позывной должен звучать
полностью.


Никогда не отстану от кор-та, пока не услышу в ответ свой позывной...
На RANe всегда удобнее когда зовут полным позывным(темп получается выше)... Бывают исключения...

Цитата:
	Сообщение от RW9DX 


стал "писать" весь тест... очень помогает


Действительно - ОЧЕНЬ!!!

Не надо лениться набивать BANDMAP "ненужными" позывными, проходя потом мимо не будете задерживаться и дожидаться CALL...

Отчет - святое дело... Даже одно QSO - ОТЧЕТ!!! 

73! Vlad (RW1CW) 

-=--=-
	Сообщение от RW1CW 


отвечаю: "QSO B4 ваш номер был такой-то", если номер не порядковый, то говорю: "время QSO такое-то"...


И вы время теряете пока это передаете, потом корреспондент, которому надо перелопатить лог, найти время QSO, обнаружить, что связи не было и позвать вас по новой. Зачем такие сложности?
-=-==
	Сообщение от RW1CW 


"QSO B4 ваш номер был такой-то"


Я отключил функцию передачи "QSO B4" в N1MM. Быстрее провести повторное QSO, чем терять время на объяснение. Если же говорять мне "QSO B4", то действую по обстоятельстам: если корреспондент не является для меня мультом, то ухожу от него (возможно я его позову еще раз); если это мульт (или зову во второй, третий раз), то говорю что-то типа: "Sorri, you are not in my log" (SRI NO QSO). Обычно это помогает и проводится связь (для меня первая, для него повторная).
-=-==
Я то ж так подбираю себе в тестах кто интересен. Только я (имхо!) считаю, что по правилом радиообмена, необходимо принять имя и кутыха. Спортсмену это не надо, ему рапорт и кн. Я читаю правила, в некоторых это есть. Даю рапорт и 00(если нет то веду нумерацию), имя и место. Более опытные мгновенно реагируют, дают кроме номера имя и место и ту. Кстати некоторые, из них первыми карточки присылают. 
Отчеты ессно шлю. Не знаю насчет этичности, я это взаимовыгодной вежливостью считаю. 

Игорь (RN3AHT)

=-==
Я то ж так подбираю себе в тестах кто интересен. Только я (имхо!) считаю, что по правилом радиообмена, необходимо принять имя и кутыха. Спортсмену это не надо, ему рапорт и кн. Я читаю правила, в некоторых это есть. Даю рапорт и 00(если нет то веду нумерацию), имя и место. Более опытные мгновенно реагируют, дают кроме номера имя и место и ту. Кстати некоторые, из них первыми карточки присылают. 
Отчеты ессно шлю. Не знаю насчет этичности, я это взаимовыгодной вежливостью считаю. 

Игорь (RN3AHT)

-=-=-
Очень раздражает, поверьте. Вся эта информация обычно передается в пустоту. Никто ее записывать не будет - ну разве только те, кто работает в контесте не на результат, а просто так. И очень редко эта информация попадает в аппаратный журнал. Обычно же все это пропускается мимо ушей, а пока Вы передаете - оператор успевает провести еще два или три QSO. А еще человек несколько скрипят зубами от злости за своими трансиверами, потому что не слышат из-за Вас корреспондента. Я уже не говорю, что такое вот является нарушением положения соревнований, как и неправильная передача номера в виде "00". Как правило, такие связи вообще в лог не заносятся - все равно их не засчитают. Хотя на автомате иногда сразу ставишь зону (если это WW) - а вдруг прокатит? 

73. Александр (US2IZ) 

==-
Интересный подход. А например в футболе вместо того что бы быстрее отдать пас
« Посмотри как я могу чеканить» или « А у меня на майке написано вон что».
Недавно наблюдал в OCEANIA ssb , ra3aaj пробивается через pile up к австралийцу,
так хоть бы номер для приличия ему дал, а то qth и имя.
Через некоторое время слышу, он уже рвется к другому.
Вам ни кто в эфире не выразит, но кое что подумают. Вы же не знаете в этот момент,
бьется человек за свою победу или так же «в легкую» вышел , размяться.
Просто раз пришли, нужно уважать атмосферу мероприятия.
RW3AI 

-=====-==-=
Из-за помех не стоит, а вот из-за невысланных отчетов стоит задуматься: отвечать таким или нет. Если Вы ввязались в контест, то стоит соблюдать все его правила: передача тех контрольных номеров, что в положении и соответственно высылка отчета. Передача дополнительной информации кроме контрольного номера в данном случае никому не интересна. Если меня зовет станция не участвующая в контесте. то для вежливости я могу дать 599 и не более в лог я их не заношу. если приходит такая QSL, чаще всего отвечаю, но бывает что смотрю: в логе у меня нет такой связи - до свидания!
Alex (RA9AP) 

==-==
А почему при этом не следовать правилам соревнований и не уважить коллегу, дав ему очки - дать правильный номер, оформить и отправить отчет даже за единственное QSO, выписать и отправить QSL. Вы довольны - связь есть, Ваш коллега доволен - получил свои очки за связь. И все четко, корректно, без всяких двух нулей. Или принцип, что QSO - это только когда RS(T), QTH, NAME и много-много 73 в полном составе? Ведь так?

спортсмен "догадается" почему передаете имя и кутыха

Ага, точно, до меня в момент зова, один раз как до жирафа доходило - передал номер, в котором (точно не помню, или LV01, или KN29 было). коллега дает QTH NAME? я ему опять свой номер и так раз пять подряд - до сих пор подпрыгиваю до потолка на стуле, когда вспоминаю, - думал прикалывается, а он мне, оказывается, переключиться на обыкновенное кусо предлагал :-) :-) :-) :-) :-) :-) :-) :-) 

Hpe cuagn, 73! Александр de UW1WU 

-=-=-
	Сообщение от RN3AHT/WWW 


Дать что просят сразу


Так пока понял, зачем ему наименование моего кутэха :-) да, это все на cw

Цитата:

	Сообщение от RN3AHT/WWW 


Но разве мастерство ваше стало меньше?


Не в мастерстве или в его отсутствии дело - чем больше нештатных ситуаций приходится решать по ходу, тем медленнее или хуже движимся к поставленной для себя цели, ( и это совсем не обязательно абсолютно первое место - самое сложное - это гонка с самим собой прошлогодним), а как Вы точно заметили, счет идет на связи и не на десятки, а порой и на единицы. И созданная таким образом искусственно ситуация выбивает кого-то из ритма.... И третьего быть не должно - либо я участник и участвую по всем правилам, создавая минимум дискомфорта своему коллеге, либо прохожу стороной, какая бы желаемая кусо эта ни была бы. 
Hpe cuagn, 73! Александр de UW1WU 

=-=-=-
Меня тоже ОЧЕНЬ раздражают лица, повторяющие свой позывной после каждой связи. Не дают пробиться. Эти станции я сразу бросаю и возвращаюсь к ним позже, по бэндмэпу. А при работе на CQ повторяю позывной только когда кончился пайлап, как в MORSE RUNNERе. Еще одно - если я не застал весь позывной станции, работающей на CQ, а слышу только конец и TEST, я никогда не даю "?", так как, если того никто не зовет, он через пару секунд повторит свой вызов, а если он через пару секунд не появляется, значит у него на то есть причина, например, его вызывают, а я своим "?" могу выбить у него прием, он будет переспрашивать и мне же будет хуже из-за затяжки времени. Когда сам работал на CQ, много выбили у меня знаками вопроса. Хотя наверное надо быть гибче и следить за тенденциями. Я последнее время заметил, что никто не хочет ждать, если ему сразу не отвечают, уходят дальше. К примеру, даю CQ и слышу, что зовут 3-4 станции. Отрабатываю одну и жду дальнейших вызовов, а в ответ тишина. Или ушли, или ждут, что я непременно дам снова вызов, как будто непонятно, что я их по-прежнему хочу, и надо звать сразу, как я дал TU предыдущему. 

Николай (UA3TW) 

-=-==-=
. Случалось не раз подойти в такой момент когда 
станция передавала последний вызов на этой частоте и покидала ее.
Для того случая может начать практиковать применять новый знак.
Вместо «?» появившись на частоте неизвестной станции , а желание
узнать кто это, есть , передать просто «Е» . Дескать , кто то на частоте уже есть,
но не знает звать вас или нет. Коротко и помех нет. 
Иногда пользуюсь, реагируют чаще правильно. 

RW3AI 

-=-=
Забавно. Пока не встречал такого, надо будет попробовать.
С таким подходом к поиску, как предлагает UA3TW, гарантирован стабильный низкий темп. 

UT8EU 
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